MINISTER EDUKACIJI I NAUKI

DN.WEN.702.233.2022 Warszawa, 20 lipca 2022 r.

DECYZJA NR 471/505/2022

Na podstawie art. 269 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U. 22022 r. poz. 574, z péin. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z p6Zn. zm.)

przyznaje¢

Kolegium Jagielloiskiemu — Torunskiej Szkole Wyzszej
kategori¢ naukows B+ w dyscyplinie nauki o polityce i administracji.
Kategorig przyznaje si¢ na okres do dnia, w ktérym decyzja o przyznaniu kategorii naukowej
w ramach kolejnej ewaluacji stanie si¢ ostateczna. W przypadku gdy podmiot nie bedzie
objety kolejng ewaluacja w danej dyscyplinie, traci kategorig naukowg z koficem roku,
w ktérym rozpoczegla si¢ ta ewaluacija.

£

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 274 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wWyzszym
i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574, z pozn. zm.), zwanej dalej ,.ustawa”, ewaluacj¢ jakosci
dzialalno$ci naukowej przeprowadzita Komisja Ewaluacji Nauki, zwana dalej ,,Komisjg”,

;‘:?,:2%4' tora jest organem opiniodawczo-doradczym ministra wlasciwego ds. szkolnictwa WYZSZego i
“5:;’ uki, zwanego dalej ,Ministrem”. Komisja przeprowadzila ewaluacj¢ na podstawie
. ch w Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on,

nym dalej ,systemem POL-on”, informacji dotyczacych dzialalnosci Kolegium
Jagiellonskiego — Torunskiej Szkoty Wyzszej, zwanego dalej ,,Podmiotem”, wedtug stanu na
dzien 31 grudnia 2021 r., dostgpnych w tym systemie na dzien 31 stycznia 2022 r. Zgodnie
zart. 324 ust. | ustawy zdnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo
o szkolnictwie wyzszym inauce (Dz.U. poz. 1669, zp6in. zm.), zwanej dalej ,,ustawg
wprowadzajacg”, ewaluacja obejmowata lata 2017-2021.
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Rodzaje osiggni¢¢ naukowych i artystycznych uwzglednianych w ewaluacji, szczegélowe
kryteria isposOb oceny osiggnig¢, sposéb okreslania kategorii naukowej oraz sposéb
przeprowadzania ewaluacji zostaly okreslone w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej (Dz.
U. 22022 r. poz. 661), zwanym dalej ,,rozporzadzeniem”.

Zgodnie z art. 267 ust. 1 ustawy, podstawowymi kryteriami ewaluacji sg:

1) kryterium I - poziom naukowy lub artystyczny prowadzonej dziatalnosci naukowej;

2) kryterium II - efekty finansowe badan naukowych i prac rozwojowych;

3) kryterium III - wplyw dzialalno$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa

i gospodarki.

Komisja dokonala odrgbnej oceny dziatalno$ci naukowej Podmiotu w dyscyplinie naukowej
nauki o polityce i administracji w kazdym z powyzszych kryteriéw, a opinie i stanowiska
zostaly wprowadzone do systemu POL-on, w ktéorym Podmiot sprawozdawal swoje
osiggniecia, w module SEDN — System Ewaluacji Dorobku Naukowego, dedykowanym temu
celowi. Na podstawie wynikow ewaluacji Komisja podj¢ta uchwale nr21/2022 zdnia
9 czerwca 2022 r., w ktorej zaproponowala przyznanie Podmiotowi w dyscyplinie nauki
o polityce i administracji kategorii naukowej B. W dniu 15 czerwca 2022 r. Przewodniczacy
Komisji przekazal ww. uchwatg Ministrowi.

Minister zapoznal si¢ z osiggni¢ciami naukowymi Podmiotu oraz wynikami dokonanej przez
Komisj¢ oceny jakosci dziatalno$ci naukowej Podmiotu w dyscyplinie nauki o polityce
i administracji i stwierdzil, co nastgpuje.

Zgodnie z art. 265 ust. 4 ustawy, ewaluacj¢ przeprowadza si¢ wramach dyscypliny
w podmiocie zatrudniajgcym wedlug stanu na dzien 31 grudnia ostatniego roku
poprzedzajgcego rok przeprowadzenia ewaluacji co najmniej 12 pracownikéw prowadzacych
dzialalno$¢ naukowa w danej dyscyplinie, w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy
zwigzanej z prowadzeniem dzialalno$ci naukowej w tej dyscyplinie.

Na podstawie danych wprowadzonych przez Podmiot do systemu POL-on ustalono, ze
wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2021 r. Podmiot zatrudnial 14,5 oséb prowadzacych
dziatalno$¢ naukowa w dyscyplinie nauki o polityce i administracji, w przeliczeniu na peiny
wymiar czasu pracy zwigzanej z prowadzeniem dziatalno$ci naukowej wtej dyscyplinie,
a zatem — zgodnie z art. 265 ust. 4, w zwigzku z art. 265 ust. 1 ustawy — dzialalno$¢ naukowa
prowadzona w Podmiocie wtej dyscyplinie podlegala ewaluacji na wniosek. Kierownik
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Podmiotu w dniu 20 wrzesnia 2021 r. zlozyl wniosek o przeprowadzenie ewaluacji
dzialalnosci naukowe;j.

W celu ustalenia liczby osiagni¢¢ podlegajacych ocenie w poszczegdinych kryteriach, na
podstawie danych z systemu POL-on ustalono liczb¢ pracownikéw prowadzacych w
Podmiocie dzialalnos¢ naukowsg w dyscyplinie nauki o polityce i administracji, ktorzy
wskazali t¢ dyscypling w o$wiadczeniu, o ktérym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy, oraz zlozyli
o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 265 ust. 5 ustawy, zwang dalej ,liczbg N™,

Liczb¢ N ustalono jako $rednig arytmetyczng liczby tych pracownikéw w poszczeg6lnych
latach zokresu obj¢tego ewaluacjg, w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy,
z uwzglednieniem udziatu czasu pracy zwigzanej z prowadzeniem dzialalnosci naukowej
wtej dyscyplinie. Nalezy zaznaczy¢, ze liczb¢ 0s6b prowadzacych dziatalno$é naukowa
w danej dyscyplinie w 2017 r. ustala si¢, zgodnie z § 34a rozporzadzenia, na podstawie liczby
pracownikéw zaliczonych wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2017 r. na podstawie przepisow
ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2018 r. poz. 87)
do oséb uczestniczgcych w realizacji badain naukowych lub prac rozwojowych, z
uwzglednieniem dyscyplin wskazanych przez tych pracownikéw w o$wiadczeniu, o ktérym
mowa w art. 219 ust. 11 ustawy wprowadzajacej. Do liczby 0s6b prowadzacych dziatalnosé
naukowg w danej dyscyplinie naukowej w 2017 r. nie wlicza si¢ pracownikéw naukowo-
technicznych i inzynieryjno-technicznych. Udziat czasu pracy osoby prowadzacej dziatalnosé
naukowg w danej dyscyplinie w 2017 r. ustala si¢ wedtug stanu na dzieri 31 grudnia 2018 .

Pismem z dnia 1 kwietnia 2022 r. Podmiot zwrécil uwage na szczegdlne okolicznosci, jakie
majg miejsce w niniejszej sprawie. Podmiot wskazal, ze do skladania o$wiadczen, o ktérych
mowa w art. 4¢ ust. 11 ww. ustawy o zasadach finansowania nauki zobowigzani byli jedynie
pracownicy zatrudnieni w jednostkach naukowych ubiegajacych si¢ o $rodki finansowe na
finansowanie dziatalnosci statutowej. Z uwagi na to, ze Podmiot nie ubiegat si¢ o przyznanie
tych srodkéw na 2017 r., jego pracownicy nie skiadali ww. o§wiadczen.

Zgodnie z danymi w systemie POL-on, ustalona na podstawie przywotanych wyzej przepiséw

liczba pracownikéw prowadzacych dzialalno$é naukowa w Podmiocie w dyscyplinie nauki
o polityce i administracji wedtug stanu na 31 grudnia w poszczegélnych latach objetych

ewaluacja wynosita:
- w2017r.-0,
- w2018r.-10,75,

- w2019r.-13,75,
- w2020r.- 15,25,



- w2021 r.-14,5.
Na podstawie powyzszych danych ustalono, Ze liczba N=10,85

Poziom naukowy prowadzonej dziatalnosci naukowej (kryterium I) ocenia si¢ uwzgledniajgc
osiagnigcia naukowe wskazane w § 8 rozporzgdzenia, tj. artykuly naukowe, monografie
naukowe, rozdzialty w monografiach naukowych iredakcje naukowe tych monografii,
przyznane patenty na wynalazki, prawa ochronne na wzory uzytkowe oraz wylaczne prawa
hodowcoéw do odmian roslin.

Zgodnie z § 16 ust. 1 rozporzadzenia, dla kazdej publikacji naukowej ustala si¢ jednostkowy
udziat kazdego autora w danej publikacji, zwany dalej ,,udzialem jednostkowym”. Spos6b
ustalania udzialu jednostkowego okresla § 16 ust.2 i 3 rozporzadzenia. W przypadku
publikacji wieloautorskiej, udzial jednostkowy zalezy od calkowitej wartosci punktowej
publikacji naukowej, przeliczeniowej warto$ci punktowej publikacji naukowej, ustalonej
zgodnie z przepisami § 13-15 rozporzadzenia, atakze liczby wspélautorow bedacych
osobami, o ktérych mowa w § 11 ust. 1 rozporzadzenia, ktérzy upowaznili ewaluowany
podmiot do wykazania publikacji naukowej w danej dyscyplinie naukowej.

Zgodniec z § 17 ust. 5 rozporzadzenia, suma udzialéw jednostkowych w publikacjach
naukowych uwzglednianych w ocenie w dyscyplinic naukowej nauki o polityce i
administracji nie mogla by¢ wigksza niz 3-krotnos¢ liczby N, czyli 32,55.

W zwiazku z powyzszym, w ocenie Podmiotu w ramach kryterium I uwzglednionych mogto
byé nie wigcej niz 32,55 udzialéw jednostkowych w publikacjach naukowych autorstwa albo
wspdtautorstwa 0sob, o ktérych mowa w § 11 ust. 1 rozporzgdzenia.

Po zapoznaniu si¢ z oceng dokonang przez Komisj¢ Minister stwierdzil, ze udzialy
jednostkowe poszezegélnych autoréw publikacji uwzglegdnionych w ewaluacji, a takze
warto$¢ punktowa tych udzialéw zostaly obliczone w sposéb prawidlowy, zgodnie z
rozporzadzeniem. Przy ustalaniu wartosci punktowej stosowano art. 324 ust. 2-2b ustawy
wprowadzajacej oraz odpowiednie przepisy rozporzadzenia, uwzgledniajac wlasciwe wykazy
czasopism naukowych oraz wydawnictw publikujacych recenzowane monografie naukowe,
4j.:
~ w przypadku artykuléw naukowych opublikowanych w ostatecznej formie w latach
2017 i 2018 — wykaz czasopism naukowych ogloszony komunikatem Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r.,
— w przypadku artykutéw naukowych opublikowanych w ostatecznej formie w latach
2019-2021 — ostatni wykaz czasopism naukowych i recenzowanych materialow
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z konferencji migdzynarodowych, sporzadzony i udostgpniony przez Ministra w
okresie objetym ewaluacjg, tj. wykaz ogloszony komunikatem Ministra Edukacji i
Nauki zdnia 1 grudnia 2021 r., ze zmianami i sprostowaniem z dnia 21 grudnia
2021 r.,

— W przypadku monografii naukowych wydanych w latach 2017-2021 — ostatni wykaz
wydawnictw publikujgcych recenzowane monografie naukowe, sporzgdzony
i udostgpniony przez Ministra w okresie objetym ewaluacjg, tj. wykaz ogloszony
komunikatem Ministra Edukacji i Nauki z dnia 22 lipca 2021 r.

Na podstawie informacji wprowadzonych do systemu POL-on, algorytm optymalizujacy,
o ktorym mowa w § 24 ust. 1 rozporzadzenia, dokonal wyboru osiggnigé stanowigcych
podstawe ewaluacji, w sposdb zapewniajacy uzyskanie maksymalnego wyniku punktowego
przy uwzglednieniu warunkéw okre§lonych w § 17, § 18 oraz § 34-36. W dniu 10 lutego
2022 r. Podmiot otrzymal w systemie POL-on wykaz osiggnig¢ wybranych w wyniku
zastosowania algorytmu optymalizujacego. Zgodnie z § 24 ust. 3 rozporzadzenia, kierownik
Podmiotu mégt wskazaé do oceny inne osiggnigcia niz wybrane w wyniku zastosowania
algorytmu optymalizujgcego. Podmiot nie skorzystat z tej mozliwosci. W ocenie w kryterium
[ uwzgledniono tylko osiggnigcia naukowe wskazane w opisany powyzej sposob.

Osiggnigcia wskazane przez Podmiot do objecia ewaluacjg w dyscyplinie nauki o polityce
i administracji zostaly poddane ocenie Komisji, ktéra swoje stanowisko w odniesieniu do
poszczegdlnych osiggni¢é zamiescita w systemie POL-on, w module SEDN.

Po zapoznaniu si¢ z informacjami dotyczgcymi osiagnig¢ publikacyjnych Podmiotu
przedstawionych do ewaluacji oraz po szczegélowym przeanalizowaniu wynikéw oceny
dokonanej przez Komisj¢, Minister w pelni podzielil stanowisko Komisji. Minister stwierdzit,
ze punktacja dla osiggnigé zaakceptowanych przez Komisj¢ zostata ustalona w sposéb
prawidlowy, zgodnie z przywolanymi wyzej przepisami.

W zwigzku z powyzszym, liczba punktéw za uwzglednione w ocenie udzialy jednostkowe
w publikacjach wyniosta ostatecznie 2135 punktéw.

Obok publikécji naukowych, w ocenie poziomu naukowego prowadzonej dziatalnosci
uwzglednia si¢ réwnieZ przyznane patenty na wynalazki, prawa ochronne na wzory uzytkowe
oraz wylgczne prawa hodowcéw do odmian roslin (§ 8 ust. 5 rozporzadzenia ). Zgodnie
z § 11 ust. 4 rozporzadzenia, liczba tych osiggnig¢ uwzglednianych w ewaluacji nie moze by¢
wigksza niz liczba N. W zwigzku z tym, iz Podmiot nie wykazal tego typu osiagnieé, nie
przyznano Podmiotowi Zadnych punktéw z tego tytutu.



W zwiazku z powyzszym w ramach oceny w kryterium I Podmiotowi w dyscyplinie nauki
o polityce i administracji przyznano {gcznie 2135 punktow.

Ocena podmiotu w kryterium I ewaluacji ustalona zgodnie z zaleino$cig okres§long § 21
rozporzgdzenia wyniosla Q;= 196,77.

W kryterium II ,Efekty finansowe badan naukowych i prac rozwojowych” uwzglednia si¢
projekty, o ktérych mowa w § 22 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia, a takze przychody z tytulu
komercjalizacji wynikow badan naukowych lub prac rozwojowych Iub know-how
zwigzanego z tymi wynikami oraz przychody z tytulu ustug badawczych $wiadczonych na
zlecenie podmiotéw nienalezgcych do systemu szkolnictwa wyZszego i nauki. Z uwagi na to,
ze Podmiot nie wykazat Zzadnych osiggni¢¢ uwzglednianych w ramach kryterium II ewaluacji,
w kryterium tym nie przyznano Podmiotowi Zadnych punktéw.

Ocena podmiotu w kryterium II ewaluacji, ustalona zgodnie z zaleinosciy okreSlong
§ 22 ust. 9 rozporzgdzenia, wyniosla Q= 0.

W ramach oceny w kryterium III ,Wplyw dzialalnosci naukowej na funkcjonowanie
spoleczenstwa i gospodarki”, zgodnie z § 23 ust. 3 rozporzadzenia, Podmiot byt zobowigzany
przedstawi¢ do oceny 2 opisy wplywu. W zwigzku z § 23 ust. 4 rozporzadzenia, Podmiotowi
przystugiwalo prawo do przedstawienia 3 dodatkowych opiséw wplywu. Podmiot nie
skorzystal z tego prawa i nie przedstawit do oceny dodatkowych opiséw wplywu,

Komisja ocenita 2 opisy wplywu w sposob nastgpujacy:

1) Rozwéj zagrozen lokalnych jako istotny czynnik wplywu na sozwd wspolnot lokalnych
i regionalnych

Ocena: 0 pkt, w tym 0 pkt za zasieg wplywu i 0 pkt za znaczenie wplywu

2) Oddzialywanie Pracowni Badan nad Bezpieczenstwem Lokalnym ma sytuacje samorzgdu
terytorialnego w kontekscie epidemii COVID-19

Ocena: 0 pkt, w tym 0 pkt za zasieg wplywu i 0 pkt za znaczenie wplywu

Komisja zwrécita uwage, ze wplyw badan naukowych na spoleczesstwo lub gospodarke
odnosi si¢ do kwestii wykorzystania efektéow badan naukowych przez beneficjentow
pozanaukowych bez czynnego udzialu w tym procesie podmiotow ewaluowanych. Wplyw
spoleczny moégl by¢ z gbéry zaplanowany przez podmiot ewalwowany, jak i byé
nieoczekiwanym efektem. Nie mogl by¢ natomiast bezposrednio kreowany w relacji: tworca
efektu naukowego — beneficjent wyniku badan naukowych od momentu powstania wyniku
badania naukowego. Z tego powodu przy ocenie nic mozna braC pod wwage aktywnosci
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takich jak: wspélpraca podmiotu ewaluowanego z beneficjentem, rekomendacje podmiotu
ewaluowanego dla beneficjenta, porozumienia o wspélnych przedsigwzigciach miedzy
podmiotem ewaluowanym a beneficjentem, zlecenie przygotowania ekspertyzy przez podmiot
ewaluowany na zaméwienie beneficjenta, zasiadanie przedstawicieli podmiotu ewaluowanego
w gremiach powofanych przez beneficjenta, korygowanie lub wnoszenie uwag przez podmiot
ewaluowany do projektéw beneficjenta itp. Zdaniem Komisji, zaden z zataczonych dowodéw
nie dokumentuje wplywu, ktéry jest przedmiotem ewaluacji.

W opinii Komisji obydwa opisy wplywu zostaly sporzadzone na podstawie dowodéw
wplywu niewskazujgcych jednoznacznie na zwigzek migdzy wynikami badan naukowych a
gospodarka, funkcjonowaniem administracji publicznej, ochrong zdrowia, kulturg i sztuka,
ochrong Srodowiska naturalnego, bezpieczefistwem i obronnoscig panstwa lub innymi
czynnikami wplywajgcymi na rozwdj cywilizacyjny spoleczefistwa, o ktérych mowa w
rozporzadzeniu.

W zwigzku z powyZszym, ocena Podmiotu w I1I kryterium ewaluacji, ustalona — zgodnie
z §23 ust. 11 rozporzadzenia — jako $rednia arytmetyczna uzyskanych przez Podmiot
ocen opiséw wplywu, wynosi Q= 0.

Zgodnie z § 27 ust. 1 rozporzgdzenia, Komisja okreslila kategori¢ naukowg proponowang dla
Podmiotu w dyscyplinie naukowej nauki o polityce i administracji na podstawie poréwnania
przyznanych mu ocen, wramach poszczegélnych kryteriow ewaluacji, z odpowiednimi
wartosciami referencyjnymi dla kategorii naukowych A, B+ i B, stosujac algorytm okre$lony
wzalgczniku nr2 do rozporzadzenia. Do poréwnania zastosowano prég pelnego
przewyzszania G, ustalony przez Komisj¢ uchwalg nr 15/2022 z dnia 27 kwietnia 2022 r.
w wysokosci 0,3.

Wartodci referencyjne oznaczaja zestaw referencyjnych wartosci ocen punktowych
okreslonych dla kazdego z kryteriéw ewaluacji dziatalnosci naukowej, stuzacych kwalifikacji
podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ naukowa wramach danej dyscypliny do kategorii
naukowych A, B+, B lub C.

Biorge pod uwage przestanki okreslone w § 26 ust. 2 rozporzadzenia, Komisja uchwalg
nr 15/2022 zdnia 27 kwietnia 2022 r. okreslita proponowane wartosci referencyjne dla
poszczegblnych dyscyplin naukowych i artystycznych. Przewodniczacy Komisji przedstawit
zestaw proponowanych wartosci referencyjnych Ministrowi. Na podstawie powyzszej
propozycji, biorgc pod uwage specyfik¢ prowadzenia dzialalnosci naukowej w tych
dyscyplinach, w dniu 13 maja 2022 r. Minister ustalil wartosci referencyjne dla kategorii
naukowych A, B+ i B dla poszczeg6inych dyscyplin naukowych i artystycznych.
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Dla dyscypliny naukowej nauki o polityce i administracji wartosci referencyjne wynoszg:

kryterium I ,,Poziom naukowy lub artystyczny prowadzonej dziatalno$ci naukowe;j™
O = 230,048 pkt, O+ = 179,172 pkt, O;p= 159,39 pkt,

kryterium II , Efekty finansowe badan naukowych i prac rozwojowych”
Ona= 16,626 pkt, Oyp+ = 12,949 pkt, Oy = 11,52 pkt,

kryterium III ,Wplyw dzialalnosci naukowej na funkcjonowanie spoleczenstwa
i gospodarki”

OmA — 70,98 pkt, Omm. - 55.283 pkt, Oma e 49,179 pkt.

Calkowity wynik punktowy poréwnania ocen, jakie Podmiot uzyskal w poszczegélnych
kryteriach z tytulu prowadzenia dziatalno$ci naukowej w dyscyplinie nauki o polityce
i administracji, zkazda zodpowiednich wartosci referencyjnych, zostal obliczony
z uwzglednieniem wag przypisanych poszczegblnym kryteriom ewaluacji — zgodnie z tabela
nr 2 w zatgezniku nr 2 do rozporzadzenia. _

Dla dyscypliny nauki o polityce i administracji wagi te wynosza:

1) kryterium I ,Poziom naukowy lub artystyczny prowadzonej dzialalnosci naukowej” —
70;
2) kryterium II , Efekty finansowe badan naukowych i prac rozwojowych” — 10;
3) kryterium III ,Wplyw dzialalnosci naukowej na funkcjonowanie spoleczenstwa
i gospodarki™ — 20.
Dokonane z uwzglednieniem powyzszych wag poréwnanie ocen uzyskanych przez Podmiot
w dyscyplinie nauki o polityce i administracji wedlug poszczegélnych kryteriow
z wartosciami referencyjnymi dla kategorii naukowej A dato calkowity wynik punktowy -
69,2, poréwnanie z warto$ciami referencyjnymi dla kategorii naukowej B+ dalo catkowity
wynik punktowy -6,9, a porébwnanie z warto$ciami referencyjnymi dla kategorii naukowej B
dalo catkowity wynik punktowy 24,6. Uzyskane wyniki punktowe, zgodnie z §27
rozporzgdzenia, stanowily podstawg do zaliczenia dzialalnosci naukowej Podmiotu
w dyscyplinie nauki o polityce i administracji do kategorii naukowej B.
Po przeanalizowaniu sprawy Minister stwierdzil, Ze ocena zostala przeprowadzona przez
Komisj¢ zgodnie z przepisami ustawy i rozporzadzenia. Rownoczesnie Minister uznal jednak,
Ze w niniejszej sprawie zaistnialy szczegélne okolicznoscei, w zwigzku z brakiem mozliwos$ci

wykazania przez Podmiot liczby N za 2017 r. W ocenie Ministra, okoliczno$¢ ta mialy wplyw
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na konicowy wynik Podmiotu i bedgeg jego skutkiem kategorig naukowa w dyscyplinie nauki
o polityce i administracji, zaproponowang przez Komisje. Jak wskazano wyzej, poréwnanie
ocen uzyskanych przez Podmiot w dyscyplinie nauki o polityce i administracji z wartosciami
referencyjnymi dla kategorii naukowej B+ dalo catkowity wynik punktowy -6.9, a
porownanie z wartosciami referencyjnymi dla kategorii naukowej B dalo catkowity wynik
punktowy 24,6. Oznacza to, ze Podmiot byl bliski uzyskania wyzszej kategorii (B+),
natomiast znaczgco przekroczyl wartosci referencyjne dla kategorii B. Brak mozliwosci
wykazania liczby N z 2017 r., a w konsekwencji réwniez osiagnie¢ naukowych pracownikéw
za 2017 r. — zdaniem Ministra — wplynely na uzyskanie przez Podmiot wyniku sytuujacego go
nieco ponizej kategorii B+. Dlatego tez, w ocenie Ministra, wynik przeprowadzonej oceny
oraz opisane wyzej szczegblne okolicznosci pozwalaja na przyznanie Kolegium
Jagielloniskiemu — Torunskicj Szkole Wyzszej kategorii naukowej B+ w dyscyplinie nauki o
polityce i administracji.

W zwigzku z powyZszym, postanowiono jak w sentencji.

Z upowaznienia
MINISTRA EDUKACIJI I NAUKI
Izabela Stepien
Dyrektor Departamentu Nauki

/- podpisano cyfrowo/

Otrzymuje:
1) Podmiot;
2) ala.
Pouczenie:

Na podstawie art. 269 ust. 4 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574, z péZzn. zm.), strona niezadowolona z decyzji moze
zwréci¢ si¢ do Ministra Edukacji i Nauki z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, w
terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Na podstawie art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, 1491, 2320 i 2052), w trakcie biegu terminu do
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wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia tego wniosku. Z dniem dorgczenia Ministrowi Edukacji i Nauki o$wiadczenia
o0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy decyzja staje

si¢ ostateczna i prawomocna.

Na podstawie art. 52 § 31 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o post¢powaniu
przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2022 r. poz. 329 i 655), w zwigzku z art. 107 § 1
pkt 9 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego , jezeli
stronie przystuguje prawo do zwrdcenia si¢ do organu, ktéry wydatl decyzje, z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy, strona moze wnie$¢ skarge na t¢ decyzj¢ bez korzystania z
tego prawa. Skarge do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie strona moze
wnies¢, za posrednictwem Ministra Edukacji i Nauki, w terminie 30 dni od dnia dor¢czenia
niniejszej decyzji.

Zgodnie z § 2 ust. 6 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdlowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sqdami
administracyjnymi (Dz. U. 2021 r., poz. 535) w przypadku wniesienia skargi na decyzj¢
obowigzuje wpis staly w kwocie 200 z. Zgodnie z art. 220 § 1 ustawy — Prawo o
postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi, Sad nie podejmie zadnej czynnosci na skutek
pisma, od ktérego nie zostanie uiszczona nalezna oplata. W tym przypadku, przewodniczacy
wzywa wnoszacego pismo, aby pod rygorem pozostawienia pisma bez rozpoznania uiscit
optat¢ w terminie siedmiu dni od dnia dorgczenia wezwania.

Jednoczesnie informujg, ze zgodnie z art. 243 §1 i art. 244 § 1 ustawy — Prawo o
postepowaniu przed sqdami administracyjnymi prawo pomocy moze by¢ przyznane stronie na
jej wniosek zlozony przed wszczgciem postgpowania lub w toku postgpowania. Wniosek ten
wolny jest od oplat sadowych. Prawo pomocy obejmuje zwolnienie od kosztéw sadowych
oraz ustanowienic adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego Ilub rzecznika
patentowego. Szczegblowe zasady prawa pomocy regulujg przepisy zawarte w art. 243-262

ustawy — Prawo o postgpowaniu przed sqdami administracyjnymi.
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prekiad z polského jazyka do eského jazyka
statni znak Polské republiky

MINISTR SKOLSTVi A VEDY

DN.WEN.702.233.2022 VarsSava, 20. ¢ervence 2022

ROZHODNUTI C. 471/505/2022

Na zikladé ¢l. 269 odst. 1 zdkona ze dne 20. ¢ervna 2018 — Zdkon o vysokych Skoldch a védé
(Sb. Z. z roku 2022, pozice 574, s pozd&j§imi zménami) a &l. 104 zdkona ze dne 14. Cervna
1960 Sprdvni 7ad (Sb. Z. 2021, pozice 735, s pozdéj§imi zménami)

udéluji

Vysoké Skole Jagiellonské v Toruni

vzdéldvaci kategorii B+ v oboru politologie a veFejnospravniho a ekonomického
vzdélavani

Platnost udélené kategorie je na obdobi do dne, ve kterém rozhodnuti o udéleni vzdélavaci
kategorie vramci dalsiho hodnoceni bude skone¢nou platnosti. Subjekt ztrici védeckou
kategorii ke konci roku, ve kterém bylo zahdjeno toto hodnoceni, pokud neabsolvuje dalsi

hodnoceni v daném oboru.

Zduvodnéni:

Podle ¢l. 274 odst. 1 bod 1 zdkona ze dne 20. ¢ervence 2018 — Zdkon o vysokych Skolach a
védé (Sb. Z. z roku 2022, poz. 574, s pozd&j$imi zmé&nami), dile zvany ,,zdkonem”, hodnoceni
kvality v&decké &innosti provedla Hodnotici komise vzdélavani, dale zvana ,komise®, ktera je
posudkovym a poradnim organem ministra pfisluSné pro zaleZitosti vysokych Skol a véda,
zvaného dale ,ministrem®, Komise provedla hodnoceni na zikladé informaci o Cinnosti
Vysoké Skoly Jagiellonské, zvané déle ,subjektem* obsaZenych v Integrovaném informaénim
systému vysokych kol a védy POL-on, dale zvanym ,,POL-on®, podle stavu ke dni 31.
prosince 2021 a dostupnych v tomto systému ke dni 31. ledna 2022. Podle ¢l. 324 odst. 1
zékona ze dne 3. Cervence 2018 Provddéci predpisy zdakona o vysokych Skoldch a védé (Sb. Z.
poz. 1669, s pozd&jsimi zmé&nami), dale zvanym ,,provadécim zidkonem®, hodnoceni se tykalo
let 2017 az 2021.

ul. Wspélna 1/3, 00-529 Warszawa
tel. (22) 628 57 85, faks: (22) 529 24 81, e-mail: sekretariat.dn@nauka.gov.pl, www.nauka.qov.pl



Druhy védeckych a uméleckych dspéchli zahmutych do hodnoceni, podrobna kritéria a
zplsob hodnoceni Uspéchili, zplsob stanoveni védeckych kategorii a zpusob provedeni
hodnoceni jsou stanovené v nafizeni ministra védy a Skolstvi ze dne 22. inora 2019, ve véci
hodnoceni kvality védecké cinnosti (Sb. Z. z roku 2022, poz. 661), dile zvaném ,,nafizenim*.

Podle ¢l. 267 odst. 1 zdkona, zdkladnimi kritérii jsou:

1) kritérium I - védecka nebo umélecka troven védecké ¢innosti;
2) kritérium II - finanéni vysledky védeckého vyzkumu a vyvoje;
3) kritérium III — vliv védecké ¢innosti na fungovéni spole¢nosti a ekonomiku.

Komise provedla samostatné hodnoceni védecké &innosti subjektu ve védeckém oboru
politologie a vefejna spriva, podle kazdého vy3e uvedeného kritéria; posudky a stanoviska
byla zanesena do systému POL-on, ve kterém subjekt kontroloval své tisp&chy, a to v modulu
SEDN - systém hodnoceni védeckych aspéchil, dedikovanému tomuto Géelu. Na zakladé
hodnoceni komise pfijala usneseni & 21/2022 ze dne 9. &ervna 2022, ve kterém navrhla
udéleni subjektu v oboru politologie a vefejna sprava védeckou kategorii B. Dne 15. &ervna
2022, predseda komise pfedal vySe uvedené usneseni ministrovi.

Ministr se seznamil s védeckymi uspéchy subjektu a vysledky hodnoceni provedeného
komisi, hodnoceni kvality v&decké Cinnosti subjektu v oboru politologie a vefejna sprava,
s nasledujicim konstatovanim:

Podle €1. 265 odst. 4 zékona, se hodnoceni v ramci oboru provadi u subjektu zamé&stnavajiciho
podle stavu ke dni 31. prosince posledniho roku predchézejiciho roku provedeni hodnoceni
alespoii 12 zaméstnancii vykondvajicich védeckou ¢innost v daném oboru, v pfepoétu na plny
pracovni ivazek spojeny s vikonem wédecké Cinnosti v tomto oboru.

Na zdklad& Gdaj zanesenych subjekiem do systému POL-on bylo zjisténo, Ze podle stavu ke
dni 31. prosince 2021, tento subjeki zaméstndval 14,5 osob vykonévajicich védeckou &innost
v oboru politologie a vefejnd spréva, v pfepodtu na plny pracovni tvazek spojeny s vykonem
védecké ¢innosti v tomto oboru, & proto — podle s ¢€l. 265 odst. 4, v souvislosti s &l. 265 odst. 1
zékona — védecka Cinnost vykondvand subjekiem v tomto oboru, byla hodnocena na zakladé
Zadosti. Vedouci subjektu podal doe 20. 285 2021 Zidost o provedeni hodnoceni védecké
dinnosti.

Za Glelem stanoveni poftu Gspichi peo potfeby hodnoceni v jednotlivych kritériich, byl

stanoven, a 10 na ziklad® 0dail 2= syssfmm POL-on, pocet zaméstnancli vykonavajicich u
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subjektu védeckou ¢innost v oboru politologie a vefejnd sprava, ktefi uvedli tento obor
v prohlé3eni podle ¢l. 343 odst. 7 zdkona a uginili prohlaSeni, které je uvedeno v &l. 265 odst.
5 zékona, dale zvanym ,¢islem N*,

Cislo N bylo stanoveno jako aritmeticky priimér poltu t&chto zaméstnancl v jednotlivych
letech za obdobi, které bylo pfedmétem hodnoceni, v pfepottu na plny pracovni tvazek,
s pfihlédnutim na podil ¢asu price spojené s vykondvanim védecké ¢innosti v tomto oboru. Je
nutno uvést, Ze pocet osob vykondvajicich védeckou €innost v daném oboru v roce 2017 se
stanovuje podle § 34a nafizeni, na zdkladé pottu zaméstnancli zahmutych podle stavu ke dni
31. prosince 2017, a to na zdkladé predpisi zikona ze dne 30. dubna 2010 o podminkéch
financovani védy (Sb. Z. z roku 2018, poz. 87) jako osoby zifastnéné ve vykonu védeckého
vyzkumu nebo vyvoje, s pfihlédnutim na obory uvedené témito zaméstnanci v prohlaseni,
podle ¢l. 219 odst. 11 provéadéjiciho zdkona. Do po&tu zaméstnancii vykonavajicich védeckou
Cinnost v daném védeckém oboru vroce 2017 se nezapolitdvaji  v&decko-technitti
zaméstnanci a inZenyrsko-techni¢ti zaméstnanci. Podil asu price osoby vykonavajici
v&deckou ¢innost v daném oboru v roce 2017 se stanovuje podle stavu ke dni 31. prosince
2018.

&

Subjekt v dopise ze dne 1. dubna 2022 upozornil na mimofadné okolnosti, které se vyskytly
vtéto veéci. Subjekt uvedl, Ze k u¢inéni prohlaSeni, podle &l. 4¢c odst. 11 vy3e uvedeného
zdkona o podminkich financovani védy, byli zavazéni pouze zaméstnanci zamé&stnani
ve védeckych jednotkdch Zidajicich o poskytnuti finanénich prostfedkii pro financovéni
statutarni ¢innosti. Z ohledu na skute¢nost, Ze subjekt neZadal o poskytnuti téchto prostredki
pro rok 2017, jeho zaméstnanci neu¢inili vySe uvedena prohlaseni.

Podle udaji ze systému POL-on, pofet zaméstnanci, jenZ byl zjiStén na zékladé vyse
uvedenych pfedpisi, vykondvajicich védeckou &innost u subjektu v oboru politologie a
vefejnd sprava, podle stavu k 31. prosinci v jednotlivych letech, které byly predmétem
hodnoceni:

- vroce 2017 -0,

- vroce 2018 - 10,75,
- vroce 2019 - 13,75,
- vroce 2020 - 15,25,
— vroce 2021 - 14,5.

Na zikladé vySe uvedenych udaji zjiSténo, ze &islo N=10,85



Védecka droveni vykonavané védecké Cinnosti (kritérium I) je hodnoceno z piihlédnutim
k védeckym Gspéchiim uvedenych v seznamu v § 8 nafizeni, tj. védecké publikace, védecké
monografie, odstavce ve veédeckych monografiich a védecké redigovéni téchto monografii,
udélené patenty na vynalezy, ochranné prava k uzitnym vzorim a vyhradni prava péstiteli na
péstovani odrud rostlin.

Podle § 16 odst. 1 nafizeni, pro kazdou védeckou publikaci je stanoven jednotkovy podil
kazdého autora na dané publikaci, dale zvany ,jednotkovy podil“. Zpiisob stanoveni
jednotkového podilt je uveden v § 16 odst. 2. a 3. nafizeni. V pfipadé publikace vytvofené
vice autory, jednotkovy podil zavisi od celkového bodového hodnoceni v&decké publikace,
pfepoétené bodové hodnoceni védecké publikace, stanovené podle predpisi § 13 - 15
nafizeni, jak rovn&Z po&tu spoluautori, jenZ jsou osobami uvedenymi v § 11 odst. 1 nafizeni,
ktery zmocnili hodnoceny subjekt do zahmuti védecké publikace v daném védeckém oboru.

Podle § 17 odst. S nafizeni, suma jednotkovych podili ve védeckych publikacich zahrmutych
do hodnoceni v oboru politologie a vefejnd sprava, nemiZe pfesihnout 3nasobek ¢isla N, tj.
32,55.

Z ohledu na vy3e uvedené, do hodnoceni subjektu v rdmci kritéria I. mohlo byt zahruto
nevice nez 32,55 jednotkovych podila ve védeckych publikacich, kterych autorem nebo
spoluautory jsou osoby uvedené v § 11 odst. 1 nafizeni.

Ministr se po seznameni s hodnocenim komise konstatoval, Ze jednotkové podily jednotlivych
autori publikaci zahmutych do hodnoceni, jak rovnéZ bodova hodnota téchto podill, byly
vypoétené spravné podle nafizeni. Pro stanoveni bodové hodnoty, byl pouZit ¢l. 324 odst. 2-
2b provadéjiciho zdkona a pfisluiné pfedpisy nafizeni, s pfihlédnutim k pfisluSnym
seznamiim védeckych asopisti a publikaci obsahujici recenzované védecké monografie, tj.:

— v piipadé védeckych &lankid zvefejnénych v koneéné podobé v letech 2017 a 2018 —
seznam védeckych ¢asopist vyhlaSeny ministrem védy a vysokého Skolstvi ze dne 25.
ledna 2017,

— v pripadé védeckych ¢lanki zvefejnénych v kone¢né podobé v letech 2019 az 2021 —

- posledni seznam védeckych Casopisii a recenzovanych materidlii z mezinarodnich
konferenci, vyhotoveny a zpfistupnény ministrem v obdobi zahmujici hodnoceni, tj.
seznam vyhlaSeny zprdvou ministra Skolstvi a védy ze dne 1. prosince 2021, se
zménami a opravami ze dne 21. prosince 2021.

— v pfipade védeckych monografii vydanych v letech 2017 az 2021 — posledni seznam
vydavatelstvi publikujicich recenzované védecké monografie, vyhotoveny a
zpfistupnény ministrem v




— obdobi, které bylo pfedmétem hodnoceni, tj. seznam vyhl4Seny ministrem Skolstvi a
védy ze dne 22, Eervence 2021.

Na zéklad¢ informaci zanesenych do systému POL-on, optimalizaéni algoritmus, podle § 24
odst. 1 nafizeni, provedl vybér uspéchu, jenZ jsou zakladem pro hodnoceni, zpiisobem
zaruCujicim ziskéni maximalniho bodového poétu s pfehlédnutim k podminkdm uvedenym
v§ 17, § 18 a § 34 — 36. Dne 10. tnora 2022, subjekt obdrZel v systému POL-on seznam
Uspéchii vybranych na zdkladé pouziti optimaliza¢niho algoritmu. Podle § 24 odst. 3 nafizeni,
vedouci subjektu mohl uvést pro provedeni hodnoceni jiné Gspéchy, neZ byly vybrané na
zakladé pouziti optimaliza¢niho algoritmu. Subjekt nevyuzil této moZnosti. Pro hodnoceni
kritéria I. byly zohlednény vyhradné védecké uspéchy vybrané vyse uvedenym zpiisobem.

Uspéchy uvedené subjektem pro hodnoceni oboru politologie a vefejnd spréva byl hodnocené
komisi, které své stanovisko ohledné jednotlivych dspéchu uvedla v systému POL-on,
v modulu SEDN.

Po seznameni se s informacemi ohledné publika¢nich uspéchii subjektu, pfedstavenych pro
provedeni hodnoceni, a po detailni analyze vysledki hodnoceni provedeného komisi, ministr
pln¢ souhlasil se stanoviskem komise. Ministr konstatoval, Ze bodové hodnoceni uspéchii
akceptovanych komisi bylo spravné stanoveno, v souladu s vy3e uvedenymi pfedpisy.

Zohledu na vyse uvedené, pacet badi 7a 7otlednind v hoduseens fedssthove podily
v publikacich byl stanoven na kone&nych 2135 bodii.

Vedle védeckych publikaci, do hodnoceni védecké tirovné vykondvané &innosti se rovné?
pfihliZi k udélenym patentiim k vynéleziim, ochranna prava na uZitné vzory a vyhradni prava
péstiteliim k odridam rostlin (§ 8 odst. 45 nafizeni). Podle § 11 odst. 4 nafizeni, pocet téchto
tsp&chil zohlednénych v hodnoceni nemiiZe byt vétsi neZ &islo N. Z ohledu na skute&nost, Ze
subjekt neuvedl tento druh Gspéchi, nebyly subjektu udélené Zidné body za tuto Einnost.

Zohledu na vySe uvedené, vrimci hodnoceni dle kritéria 1. bylo subjektu pro obor
politologie a vefejna sprava udéleno celkem 2315 bodii.

Hodnoceni subjektu dle 1. kritéria byla stanovensa podle vztahu uvedeného § 21 naFizeni
a ¢ini Q= 196,77.

V kritérium II. ,Finan¢ni vysledky védeckého vyzkumu a vyvoje“ se bere na zietel projekty,
dle § 22 odst. 1 bod 1 a 2 nafizeni, jak rovnéZ ptijmy titulem komeréniho vyuziti vysledki
védeckého vyzkumu nebo vyvoje, nebo know-how spojeného s témito vysledky a pfijmy
titulem sluZeb v oblasti vyzkumu poskytovanych na zakladé objedndvek subjekti mimo




systém vysokych Skol a védy. Z ohledu na skutenost, Ze subjekt neuvedl Zadné tspEchy
zahmuté do hodnoceni dle kritéria I1., nebyly subjektu udélené Zidné body.

Hodnoceni subjektu dle I1. kritéria bylo stanoveno podle vztahu uvedeného § 21 odst. 9
narizeni a ¢ini Q= 0.

Vramci hodnoceni III. kritéria ,,Vliv v&decké cinnosti na fungovani spoleCnosti a
ekonomiku®, podle § 23 odst. 3 nafizeni, byl subjekt povinen pfedloZit ke vyhodnoceni 2
popisy tohoto vlivu. Podle § 23 odst. 4 nafizeni, mé&l subjekt priavo na pfedstaveni dalSich 3
popisti vlivu. Subjekt nevyuzil tohoto prava a nepfedloZil ke hodnoceni dalsi popisy vlivu.

Komise hodnotila 2 popisy vlivu, a to nasledujicim zpisobem:

1) Rozvoj lokélnich hrozeb jako vyznamny faktor ovliviujici rozvoj mistnich a regionélnich

komunit
Hodnoceni: 0 bodi, z toho 0 bodu za dosah vlivu a 0 bodii za vyznam vlivu

2) Vliv vyzkumu védeckého pracovisté pro vyzkum lokalni bezpeCnosti na situaci mistni
samospravy v souvislosti s epidemii COVID-19

Hodnoceni: 0 bodil, z toho 0 bodu za dosah vlivu a 0 bodii za vyznam vlivu,

Komise upozorila, Ze vliv védeckého vyzkumu na spole¢nost nebo ekonomiku souvisi s
vyuzivanim vysledki vyzkumu nevédeckymi pfijemci bez aktivni Glasti hodnocenych
subjektil na tomto procesu. Vliv na spole¢nost mohl byt pfedem napldnovany hodnocenym
subjektem, jak rovnéZ mohl byt i ne¢ekanym nasledkem. Oviem, nemiiZe byt pfimo vytvéafen
vztahem - autor védeckého efektu a pfijemce vysledki védeckych vyzkumi, od okamzZiku
vzniku vysledku védeckého vyzkumu. Z tohoto ohledu nelze v hodnoceni vzit na zfetel
nasledujici aktivity: spoluprace hodnoceného subjektu s pfijemcem, doporuceni hodnoceného
subjektu pfijemci, dohoda o spoleénych predsevzetich mezi hodnocenym subjektem a
pfijemcem, objednavka pfijemce piipravy odborného posudku hodnocenym subjektem,
¢lenstvi hodnoceného subjektu v grémiich jmenovanych pfijemcem, zavddéni zmén nebo
pripominkovéni hodnocenym subjektem projekti pfijemce atp. Podle komise, Zidny
s pfipojenych diikazi nedokladuje vliv, ktery je pfedmé&tem hodnoceni.

Podle nazoru komise, tyto dva popisy vlivu byly vyhotoveny na zékladé dikazi vlivu, jenZ
neprokazuji jednoznaény vztah mezi vysledky veédeckého vyzkumu a ekonomikou,
fungovanim vefejné spravy, ochranou zdravi, kulturou a uménim, ochranou Zivotniho
prostfedi, bezpe¢nosti a obranyschopnosti statu nebo jinymi faktory ovlivilujici civilizani
vyvoj spole¢nosti, a které jsou uvedené v nafizeni.




Z ohledu na vy3e uvedené, hodnoceni subjektu dle I11. kritéria stanovens v souladu s §
23 odst. 11 na¥izeni — jako aritmeticky primér ohodnoceni ziskanym subjektem popisi

vlivu a &ini Q= 0.

Podle § 27 odst. 1 nafizeni, komise stanovila védeckou kategorii navrZenou pro subjekt
v oboru védecké politologie a vefejna sprdva na zakladé porovnéni udélenych ohodnoceni,
v ramei jednotlivych hodnoticich kritérii, s prisluSnymi referenénimi hodnotami pro védecké
kategorie A, B+ a B, s pouZitim algoritmu stanoveny v pfiloze & 2 k nafizeni. Pro srovnéni
byla pouZita hranice piného prekrogeni G, stanovena komisi na zakladé usneseni &. 15/2022
ze dne 27. dubna 2022, a to ve vysi 0,3.

Referen¢nimi hodnotami se rozumi soubor referenénich hodnot bodového ohodnoceni
stanovenych pro kaZdé z kritérii hodnoceni védecké Einnosti, které se pouZivé ke kvalifikaci
subjektii vykonavajici védeckou &innost v ramci daného oboru pro védeckou kategorii A, B+,
B nebo C.

Z ohledu na nutné podminky stanovené dle § 26 odst. 2 nafizeni, komise na zéklad® usneseni
¢. 15/2022 ze dne 27. dubna 2022 stanovila navrZené referenéni hodnoty pro jednotlivé
védecké a umélecké obory. Predseda komise predloZil ministru soubor navrhovanych
referenénich hodnot. Na zéklad® vySe uvedeného navrhu, s pfihlédnutim ke specifi¢nosti
vykonu védecké Cinnosti t&chto oborii, ministr dne 13. kvétna 2022 stanovil referenéni
hodnoty A, B+ a B pro jednotlivé védecké a umélecké obory.

Pro obor védecké politologie a vefejna spréva jsou referenéni hodnoty nésledujici:
kritérium I ,,Védecka nebo umélecka trovefi védecké &innosti
01=230,048 b., Oj5. = 179,172 b., Op = 159,39 b.,
kritérium II ,,Finan¢ni vysledky védeckého vyzkumu a vyvoje”
Ona=16,626 b., Oy = 12,949 b., Oy = 11,52 b.,
kritérium I11 ,,Vliv védecké &innosti na fungovéni spoleénosti a ekonomiku”
Oma= 70,98 b., Ops+ = 55,283 b., Oy = 49,179 b.

Celkovy bodovy zisk srovnani ohodnoceni, jaké ziskal subjekt pro jednotlivé kritéria titulem
vykonu védecké Cinnosti voboru politologie a vefejnd sprava, skaZzdou z pfisludnych
referenénich hodnot, byl vypoéten s pfihlédnutim na vahu Jjednotlivych hodnoticich kritérii, a
to podle tabulky &. 2 v pfiloze &. 2 nafizeni.

Pro obory politologie a vefejna sprava jsou nasledujici:
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1) kritérium I ,,Védecka nebo umélecka troved vykondvané wédecké &innosti — 70;
2) kritérium II ,,Finanéni vysledky védeckého vyzkumu a vivoje™ - 10;
3) kritérium 111 ,,Vliv védecké &innosti na fungovéni spolefnosti a ekonomiku ™ — 20.

Celkovy bodovy vysledek srovnéni s referentnimi hodnotami pro w&deckou kategorii A a
s pfihlédnutim na vySe uvedené véhy ohodnocend ziskané subjekiem v oboru politologie a
vefejna sprava podle jednotlivych kritérii, byl - 69.2, celkovy bodovy vysledek srovnani
s referenénimi hodnotami pro védecky obor B+ byl - 6,9 a celkovy bodovy vysledek srovnani
s referenénimi hodnotami pro védeckou kategorii B byl 24.6. Ziskané podle § 27 nafizeni,
stanovi zaklad pro zapoéteni védecké Cinnosti subjektu v oboru politologie a vefejna sprava
do védecké kategorie B.

Ministr pro provedené analyze konstatoval, Ze ohodnoceni bylo provedené komisi v souladu
s predpisy zdkona a nafizeni. Ministr zdrovedi uznal, Ze viéto v&ci existuji mimofadné
okolnosti, v souvislosti nemoZnosti predloZeni subjektem &isla N za rok 2017. Podle nazoru
ministra, tato okolnost méla vliv na koncovy vysledek ziskany subjektem svlivem na
védeckou kategorii v oboru politologie @ vefejnd spréva, navrZenou komisi. Jak jiz bylo
uvedeno vyse, porovnani ohodnoceni ziskanych subjektem woboru politologic a vefejna
spréva s referenénimi kategoriemi pro kategorii B + dalo celkovy bodovy vysledek -6,9, a
srovnani s referenénimi hodnotami pro v&édeckou kategorii B dalo celkovy bodovy vysledek
24.6. Znamen4 to, Ze subjekt byl velmi blizko ziskdni vySSi kategorie (B+), ale vyrazné®
piekrodil referenéni hodnoty pro kategorii B. Bez moZnosti uvedeni Cisla N za rok 2017 a
v diisledku rovn&Z védeckych tspéchii zaméstnanch v roce 2017, mélo podle ministra vliv na
ziskéni subjektem vysledku, ktery jej zafadil tésné pod kategorii B+. Z tohoto diivodu rovnéz,
podle nazoru ministra, vysledek provedeného hodnoceni a vySe popsané mimofadné okolnosti
dovoluji na udéleni Vysoké Skole Jagiellonské v Toruni védeckou kategorii B+ v oboru
politologie a vefejna sprava a sprdva a ekonomika.

V navaznosti na vy3e uvedené bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku.

NA zékladé pravomoci
MINISTRA SKOLSTVi A VEDY
Izabela Stgpien
REDITEL ODBORU VEDY
/- digitalné podepséno/




Rozdélovnik:

1) subjekt;
2) spis.

Poudéeni:

Na zéklad€ ¢l. 269 odst. 4 zdkona ze dne 20. Cervence 2018 — Zdkon o vysokych Skolach a
védeé (Sb. Z. z 2022, poz. 574, s pozd&j§imi zm&nami), se Ucastnik Fizeni, ktery neni spokojen
s rozhodnutim, miZe v terminu 30 dni ode dne doruc¢eni dohodnuti obratit na ministra Skolstvi
a védy s zadosti o opétovné projednani véci.

Na zéklade ¢l. 127a zdkona ze dne 14. ¢ervna 1960 — Spravni Fad (Sb. Z. z 2021, poz. 735,
1491, 2320 a 2052), v odvolaci |hité pro opétovné projednani véci, se udastnik fizeni mizZe
vzdat prava na podani této Zadosti. Rozhodnuti se stava kone¢né a nabyva pravni moci dnem
doruceni prohldSeni o vzdani se prava na podéni Zadosti o pfezkoumani ministrovi 3kolstvi a
védy.

Na zékladeé ¢l. 52 § 3 a 53 § 1 zdkona ze dne 39. srpna 2022 Spravni soudni Fdad (Sb. Z.
22022 poz. 329 a 655) v souvislosti s¢l. 107 § 1 bod 9 zdkona ze dne 14. ¢ervna 1960
Spravni Fad, pokud ma ucastnik narok na podani Zadosti o opétovné projednéni véci k organu,
ktery vydal rozhodnuti, miiZe podat stiZnost, aniZ by vyuZil tohoto prava. Utastnik Fzeni
miZe podat stiZnost ke Krajskému spravnimu soudu ve VarSavé, prostfednictvim ministra
Skolstvi a védy, v terminu 30 dni ode dne doru¢eni tohoto rozhodnuti.

Podle § 2 odst. 6 nafizeni Rady ministrii ze dne 16. prosince 2003 ve véci vyse a pFesnych
podminek vybéru soudniho poplatku v Fizeni u spravniho soudu (Sb. Z. 2021, poz. 535)
v piipadé podéni stiZnosti ohledné rozhodnuti, je nafizen pausalni soudni poplatek ve vysi
200 PLN. Podle ¢l. 220 § 1 zakona — Sprdvni soudni Fad, soud neprovede Z4adnou &innost,
nebude-li uhrazen soudni poplatek vyplyvajici z podani. V tomto pfipad®, predseda senétu
vyzve predkladatele k tihradé poplatku v terminu sedmi dnii ode dne doruéeni vyzvy, pod
podminkou pozastaveni projednéni obsahu podani.

Zaroven informujeme, Ze v souladu s €. 243 § 1 a ¢l. 244 § | zdkona — Sprdvni soudni Fdd,
pravo na pomoc miZe byt pfizndno GCastnikovi fizeni na jeho Zidost podanou, je$té pied
zahdjenim Fizeni nebo b&¢hem fizeni. Tato Zadost je osvobozena od soudniho poplatku. Pravo
na pomoc zahrnuje osvobozeni od soudnich poplatkii, ustanoveni advokéta, pravniho radce,
dafiového poradce nebo patentniho zéstupce. Pfesné podminky prava na pomoc se fidi
predpisy podle ¢l. 243 — 262 zakona — Spravni soudni Fad.
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Dolozka soudniho prekladatele

Jako soudni prekladatel jmenovany na zakladé rozhodnuti Krajského Soudu v Brné
ze dne 5. 9. 1994 pod evidencnim Eislem Spr. 3327/93 potvrzuii,
Ze text prekladu je shodny s textem pfipojeného originalu.

V prekladu byly provedeny néslédujn’cn’ zmény: zadné
Tlumognicky Ukon je zapsan pod pofadovym &islem: 1610 v deniku

ve Zline 07. 09. 2022

Repertorium - Poswiadczenie ttumacza przysiegtego

Jako ttumacz przysiegly jezyka polskiego mianowany na podstawie decyzji
Sadu Wojewddzkiego w Brnie z dnia 5. 9. 1994 r. pod num2erem ewidencyjnym
Spr. 3327/93 poSwiadczam, ze tekst ttumaczenia jest zgodny z tekstem
zataczonego dokumentu.

W ttumaczeniu nie dokonano zadnych zmian.

Praca ttumacza zapisana jest pod numerem porzadkowym: 1610 w ksiedze
repertorium.

w Zlinie, dnia 07. 09. 2022

Kbhj\\f'w‘&"'

Ing. Konrad Korzeniowski
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